                                 Ответ рецензентам авторов статьи 
“Стохастический проекционный алгоритм решения смешанной краевой задачи для системы уравнений Ламе на основе представления Слободянского и метода фундаментальных решений”.

Рецензент 1.   Мы благодарны рецензенту за положительную оценку нашей работы, в этой рецензии особо отмечается оригинальность выбранного подхода.  Что касается пожелания рецензента о рассмотрении нестационарного варианта задачи, мы отметим, что это отдельная задача, которая выходит за рамки рассмотрения в данной статье, однако мы действительно планируем работу над распространением нашего подхода к решению динамической задачи для системы уравнений Ламе.

Рецензент 2.  Мы также выражаем рецензенту благодарность за внимательное прочтение статьи и его технические замечания 1-7. Действительно, замечания 1-6 справедливы, мы внесли поправки по этим опечаткам.             
[bookmark: _GoBack]По замечанию 7 отметим, что в главе 3 действительно предполагается, что параметры  λ и μ равны между собой, но при этом не предполагается, что  λ = μ = 1. А в главе 4  уже предполагается, что         λ = μ = 1.  Что касается того, что погрешности для различных компонент решения могут отличаться в полтора – два раза, то это связано с тем, что погрешность стохастического проекционного метода действительно может колебаться в этих пределах, что в принципе может быть исправлено путем дополнительного усреднения по ансамблю проекций, если необходимо эти погрешности выравнить.
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