Уважаемая Редакция,

Хочу поблагодарить рецензента за внимательное прочтение статьи, сделанные замечания и пожелания.

1) Идеи, использованные в статье, можно применить и в трехмерном случае. Однако геометрия и сама математическая модель в трехмерном случае  будут существенно сложнее, поэтому трехмерный случай следует  рассматривать отдельно.
2)  Если функция f не равна тождественно нулю в области \omega в Теореме 4, то предельный переход вряд ли возможен. Дело в том, что в пределе область \omega соответствует полости, для которой уравнение равновесия и уравнение состояния отсутствуют.
3) В статье сделаны соответствующие пояснения, касающиеся тензора малых деформаций, скалярного произведения (6), абстрактного утверждения о существовании решения задач минимизации, вывода априорной оценки (24), единственности решения задачи (13)-(14), а также ненулевого угла между \gamma и \Gamma.
4) Соотношения (63)-(67) формально в точности совпадают с (1)-(5), однако считаю целесообразным  привести эти соотношения в тексте, так как они сформулированы для другой геометрической ситуации.
